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EXPEDIENTE N.º 9 T 2024-2025BIS 
 
 
 

RESOLUCIÓN DE LA JUEZ ÚNICO DE DISCIPLINA DEPORTIVA DE LA REAL 
FEDERACIÓN ESPAÑOLA DE TENIS DE MESA 

 
 
 
 
En Madrid a 30 de mayo de 2025, la Juez Único de Disciplina Deportiva de la Real Federación 
Española de Tenis de Mesa, viene a emitir la siguiente RESOLUCIÓN, una vez vista la 
documentación que se encuentra en el presente Expediente, tramitado por el PROCEDIMIENTO 
ORDINARIO, en referencia a la protesta del Acta presentada por Dº AAA, en nombre y 
representación del CLUB DE TENIS DE MESA …, con relación al encuentro celebrado entre los 
equipos CLUB TENNIS DE TAULA…  - CT …, el día 14 de diciembre de 2024 a las 16:30 horas, en 
la categoría de Primera División Femenina Grupo 3.  
 
 

ANTECEDENTES DE HECHO 
 
 
PRELIMINAR.- La presente resolución anula la dictada con fecha 22 de enero de 2025, en los 
aspectos admitidos parcialmente por la Resolución del TAD del EXP. 30/2025 TAD.  
 
PRIMERO. - Se recibió con fecha 18 de diciembre de 2024, correo de la Dirección de Actividades de 
la RFETM dando traslado de la protesta del Acta arbitral, presentada por Dº AAA, en nombre y 
representación del CLUB DE TENIS DE MESA … el día 17/12/2024 a las 22:49 horas. El encuentro 
impugnado se celebró el día 14 de diciembre a las 16:30 horas. Ni en el Acta ni en el Informe Arbitral 
consta que la misma fuera impugnada al finalizar el encuentro. 
 
 
SEGUNDO. - Se impugna el encuentro de referencia por posible alineación indebida, manifestando 
que “El Club de Tennis de Taula … alineó en sus partidos individuales a dos jugadoras no españolas, 
en concreto XXX (licencia …), turca, según nos indicaron, y YYY (licencia …), colombiana, según 
consta en la web de la RFETM.” 
 
Consta en el acta arbitral suscrita por Dº BBB, (LIC: ….) la alineación por parte del equipo CLUB 
TENNIS DE TAULA …, de las siguientes de las jugadoras: 
 
XXX, (LIC: ….) (SEN-F) 
YYY, (LIC. ….) (INF-F) 
ZZZ, (LIC: ….) (INF-F) 
Como reserva CCC (….) y DDD (….) 
 
Igualmente, según los datos de la RFETM, Dª XXX, consta que pertenece a país de la ETTU, YYYY, 
tiene nacionalidad colombiana, ZZZ, española, CCC e DDD, española. 
 
TERCERO. – Manifiesta el club denunciante que “En el citado encuentro, El Club de Tennis de Taula 
…. alineó en sus partidos individuales a dos jugadoras no españolas, en concreto XXX (licencia …..), 
turca, según nos indicaron, y YYY (licencia …..), colombiana, según consta en la web de la RFETM.  
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3) Completaron la alineación local, las jugadoras ZZZ (licencia ….) y la jugadora CCC (licencia ….), 
esta última en sustitución de la primera, una vez el resultado del encuentro presentaba un resultado 
de 1-4 favorable a las locales”. (Adjunta fotografía del acta firmada el día del encuentro). 
 
 
SEGUNDO. – Ante estos hechos, se procede a la INCOACION DE EXPEDIENTE DISCIPLINARIO 
TRAMITADO POR EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, al considerar que el CLUB TENNIS DE 
TAULA …. ha podido incurrir en la infracción contenida en el Artículo 46. e) del Reglamento de 
Disciplina Deportiva (en adelante RDD) de la Real Federación Española de Tenis de Mesa, según 
el cual: 
 
Artículo 46.- 1.- Además, tendrán la consideración de infracciones graves, sancionadas con multa 
equivalente al 50 por ciento del importe de la fianza depositada para participar en la competición, o 
de 181,00 euros a 600,00 euros en caso de que no fuera preceptivo depositar fianza para participar 
en la competición, la pérdida del encuentro con la máxima diferencia posible según el sistema de 
juego y con la pérdida de dos puntos de la clasificación general, que solo se aplicará en la fase de 
competición a que corresponda el encuentro en cuestión siempre que esa competición se juegue en 
varias fases, o la eliminación directa si el sistema de juego de la competición es por eliminatorias, las 
siguientes:  
(…) 
e) La participación incorrecta o alineación indebida en el equipo de un jugador por no cumplirse los 
requisitos reglamentarios exigidos.  
 
 
TERCERO. - A los efectos del derecho de alegaciones, se notifica el 20 de diciembre de 2024 la 
incoación del expediente disciplinario a las partes interesadas, así como los documentos obrantes en 
el expediente, confiriéndoles un plazo de 5 días hábiles desde la notificación de la misma, para que 
aleguen lo que a su derecho convenga. 
 
Por parte de Dº RRR Presidente Club Tennis Taula …., se presentan alegaciones y documental. 
 
Con respecto a la Jugadora XXX se alega que “se ha cumplido con todo lo previsto en la CIRCULAR 
Nº 105 TEMPORADA 2024/2025 relativa a la “AUTORIZACIÓN EXCEPCIONAL PARA FACILITAR 
LA PARTICIPACIÓN DE DEPORTISTAS EN LAS LIGAS NACIONALES Y EN OTRAS 
COMPETICIONES OFICIALES ESPAÑOLAS, Y EN LAS DE OTRO U OTROS PAÍSES 
SIMULTÁNEAMENTE EN LA TEMPORADA 2024-25”. Habiéndose presentado la documental 
requerida en la citada circular. Como prueba se aporta solicitud de autorización excepcional para 
permitir la participación de deportistas en las Ligas Nacionales españolas y en otras competiciones 
oficiales, y en las de otro u otros países en la Temporada 2024-25, pago de la autorización y 
consentimiento para el tratamiento y cesión de datos (Anexo 1 y 2- Circular nº 105 Temporada 
2023/24). 
Con relación a la jugadora YYY, se alega Que conforme a la resolución de la Juez Único de 
Disciplina Deportiva de la RFETM en el Expediente Nº 5 T. 2023-2024 la jugadora, en aquel 
momento cedida al Club TT …, junto con otra jugadora no española “ambas jugadoras cumplen con 
lo requerido en el RG para que puedan ser alineadas sin que se tenga en cuenta su condición de no 
nacionales, debiendo asimilarlas a nacionales por las razones expuestas anteriormente, por lo que 
no se infringe el requisito establecido en la circular nº5 punto 1.9.4” (adjuntamos la citada resolución). 
2.2 Que la normativa respecto a este particular se mantiene para la temporada 2024-25. 2.3 Que el 
Club Tennis Taula … tomó en consideración la citada resolución y, por tanto, su situación acreditada 
de “asimilable a nacional” para realizar la alineación motivo de protesta. 2.4 Que la situación de la 
jugadora que motivó la acreditación consistente en su condición de menor de 18 años, certificado de 



 

 
Entidad fundada el 20 de marzo de 1942 e inscrita el 25 de septiembre de 1981 en el Registro de Asociaciones Deportivas del CSD con el número 42 

empadronamiento y acreditación de escolaridad tampoco ha sufrido variación.  Como documental se 
adjunta boletín de notas de YYY y copia resolución EXP. Nº 6 T2023/24. 
 
Desde disciplina deportiva se solicita al Club Tennis Taula … la acreditación de cumplimiento de los 
requisitos contenidos en el Art. 47.1 del RDD en relación con la temporada presente, conforme 
establece el Art. 45 del RG. 
 
Por parte del Club Tennis Taula … se presenta nuevo escrito de alegaciones en el que por una parte 
se manifiesta que la menor está en trámite de obtener la residencia legal en España, estando 
empadronada desde octubre de 2022, se aporta certificado de empadronamiento desde dicha fecha, 
igualmente se aporta certificado que acredita la escolarización de la misma desde el año escolar 
2022/23. 
Igualmente, el Club alega que YYY es una deportista de alto rendimiento, señalando las numerosas 
competiciones en las que ha participado desde la temporada 2022/23 hasta la actualidad, así como 
que “Debido al alto nivel competitivo demostrado por la jugadora en las competiciones citadas en el 
apartado anterior, los responsables técnicos de la FCTT y RFETM han mostrado su interés en contar 
con ella para la Selección Española. De hecho, ya ha vestido en 2 ocasiones la camiseta como 
hemos mostrado en el apartado anterior (WTT YOUTH CONTENDER PLATJA D`ARO – SYOC 2024 
y EURO MINICHAMPS 2024 SUB-13). Por ello y por su total integración en España y su compromiso 
con el país, la jugadora a través de su guarda legal ha iniciado en 2024 los trámites para poder 
competir internacionalmente con la Selección Española.” Adjuntando a tal efecto como prueba 
documental, solicitud de fecha 05/04/2024 a la ITTF para participar a nivel internacional con la 
RFETM. Solicitando en su virtud” Que se mantenga, al menos de forma cautelar, su situación de 
cumplimiento con lo requerido en el RG para que pueda ser alineada sin que se tenga en cuenta su 
condición de no nacional conforme al artículo 47. 1 del RDD, más teniendo en cuenta que en pocos 
meses podrá iniciar los trámites para obtener su residencia legal a todos los efectos.” 
 
Una vez que con fecha 14 de enero de 2025, se da traslado de dichas alegaciones y documentación 
el CTM …, manifiesta que: De la documentación aportada al expediente se desprende que: 
(…) 
a. YYY no cumple los requisitos del artículo 47.1 del Reglamento de la RFETM puesto que se 
encuentra en territorio nacional en estado ilegal desde enero de 2023, sin entrar a valorar el resto de 
argumentaciones que se esgrimen por carecer de relevancia jurídico-deportiva a los efectos del 
presente expediente. 
b. Que no queda acreditada la legalidad de la participación de la jugadora XXX en el encuentro 
impugnado puesto que, dada su procedencia de fuera del espacio Schengen, no aporta ni copia 
compulsada del visado en vigor, ni copia compulsada de su permiso de residencia, ni autorización de 
estancia, requisito necesario para verificar que su alineación fue correcta. 
c. Que la resolución de los expedientes 6 T 2023/24, 8 T 2023/24 no fue ajustada a derecho puesto 
que, en los encuentros a los que hacían referencia, participó la jugadora YYY que ha quedado 
acreditado lo hizo en situación ilegal. 
 
3) Que para el caso que se pretenda otra interpretación distinta de las normas, esta parte desea 
añadir que, en cualquier caso, la aplicación del artículo 47.1 del Reglamento RFETM es contraria a 
derecho en contraposición con la aplicación que la Juez Única de Competición está haciendo 
respecto a la aplicación del artículo 47.2 del citado reglamento (……)” 
 
En su virtud solicita: 
 
1) Se considere presentado en tiempo y forma este trámite de alegaciones. 
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2) Se tenga por reproducido todo el contenido que formaba parte de nuestro escrito de impugnación 
y nuestro anterior escrito de alegaciones. 
3) Se incorporen al expediente como solícito de esta parte que se abra expediente contra los órganos 
responsables federativos de la Federación de Tennis Taula Catalana y de la RFETM que 
correspondan por haber tramitado ilegalmente, al menos en el caso de la jugadora colombiana, 
licencia de deportista para la temporada 2024-2025 y anterior. 
4) Se retire la licencia en vigor a la jugadora YYY, impidiendo su participación” 
 
No habiéndose recibido mas alegaciones ni pruebas, se procede a dictar Resolución en base a los 
siguientes  

 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
 
 
I.- La potestad disciplinaria de la R.F.E.T.M. se ejercerá a través del Juez Único de Disciplina 
Deportiva que, actuando con independencia de los restantes Órganos de la R.F.E.T.M. decide en vía 
administrativa las cuestiones de su competencia. Dicha competencia viene establecida en el 
Reglamento General de la RFETM y en el Reglamento de Disciplina Deportiva de la RFETM. Así 
establece a este respecto el Artículo 9 del Reglamento de Disciplina Deportiva de la RFETM que: 
 
“El ejercicio de la potestad disciplinaria deportiva de la RFETM corresponde: 
 
a) A los jueces árbitros y árbitros durante el desarrollo de los encuentros o pruebas, con sujeción a 
las reglas establecidas en las disposiciones estatutarias y Reglamentarias de la RFETM. 
  
b) Al Juez Único de Disciplina Deportiva de la RFETM sobre todas las personas que formen parte de 
su propia estructura orgánica; sobre los clubes deportivos y sus deportistas, técnicos y directivos; 
sobre los jueces y árbitros, y en general sobre aquellas personas que estando federadas desarrollan 
la actividad deportiva de Tenis de Mesa en el ámbito estatal. 
 
c) Al Tribunal Administrativo del Deporte, sobre las mismas personas y Entidades que la RFETM, 
sobre ésta misma y sus directivos y sobre las ligas profesionales si las hubiese.” 
 
 
II.- Este expediente sancionador ha sido tramitado por el Procedimiento Ordinario según los Artículos 
69 a 83 contenidos en el Titulo III, Capítulo I del Reglamento de Disciplina Deportiva (en adelante 
RDD) de la RFETM que recogen las Disposiciones Generales aplicables a los Procedimientos 
Disciplinarios, y en concreto los Articulo 84 a 91 contenidos en el Capítulo II, Sección 1ª del 
Reglamento indicado que recogen el Procedimiento Ordinario. 
 
 
III.- La Resolución TAD EXP. 30/25 establece: 
 

A) Fundamento de Derecho SEXTO PUNTO UNO.   
6.1. La estimación parcial recogida en el Fundamento de Derecho Tercero determina que 
continúe la tramitación del procedimiento disciplinario incoado como consecuencia de la 
protesta formulada por el club recurrente, en el que se ventilaba sobre la posible infracción del 
articulo artículo 46.1.e) del Reglamento Disciplinario de la RFETM por parte del Club Tennis 
de Taula …, al efecto de que la Juez Única de Disciplina Deportiva de la RFETM se pronuncie 



 

 
Entidad fundada el 20 de marzo de 1942 e inscrita el 25 de septiembre de 1981 en el Registro de Asociaciones Deportivas del CSD con el número 42 

sobra la existencia o no de tal infracción y, en su caso, anude la correspondiente sanción, sin 
que la misma pueda afectar al resultado del encuentro 

 
Establece el ART. 169 del RG de la RFETM que “Si al finalizar un encuentro el responsable de uno 
de los equipos contendientes, delegado del club o jugador capitán con licencia en vigor, no estuviese 
conforme con el desarrollo del encuentro, hará constar en el acta la protesta y la causa o causas que 
la motivan. Sin perjuicio de ello, cualquiera de los contendientes podrá efectuar la protesta o 
reclamación por escrito, exponiendo los hechos y fundamentos de la protesta, que deberá tener su 
entrada en el registro de la RFETM, o en la dirección de correo electrónico habilitada por la 
RFETM a tal efecto, en el plazo de las 72 horas siguientes al momento de la finalización del 
encuentro.” 
 
Consta en el Acta arbitral que el encuentro tiene lugar el día 14 de diciembre de 2024, a las 16:30 
horas. Dicha acta no es protestada al finalizar el encuentro, ni dentro de las 72 horas siguientes a la 
finalización del encuentro. Como consta en el correo remitido por la dirección de Actividades de la 
RFETM, se recibe denuncia del Club de TM … a las 22:49 horas del día 17 de diciembre de 2024, 
sobrepasado el plazo de 72 horas señalado en el Reglamento General desde la finalización del 
mismo, (18:45 horas). 
 
Por lo tanto,  tal como recoge la Resolución TAD 30/2025, “el referido transcurso de tan perentorio 
plazo, en este caso de 72 horas, no obsta para que el órgano disciplinario competente pueda incoar 
el correspondiente procedimiento administrativo para sancionar la infracción de alineación indebida, 
aunque dicha potestad se circunscribe exclusivamente a la imposición de sanciones que no alteren el 
resultado del partido, como las de carácter económico, impidiendo así la imposición de sanciones 
deportivas de pérdida del encuentro o de eliminatoria. Interesa destacar, además, que el transcurso 
del referido plazo tampoco impedirá la apreciación de reincidencia como circunstancia agravante 
para el supuesto de que se produzcan posteriores infracciones de alineación indebida.” Se procede a 
resolver sobre la posible infracción por alineación indebida, a los solo efectos de la posible sanción 
disciplinaria. 
 
Con relación a la impugnación por alineación indebida, se solicita “Se incoe el correspondiente 
expediente disciplinario al Club de Tennis de Taula … por alineación indebida, al haber formado 
alineación de partida con tan solo una jugadora española cuando la normativa obliga a dos.” 
 
En este sentido, establece la Circular nº 5 T 2024/25, punto 1.9.4 “los equipos deberán alinear en 
sus encuentros:  
• En los partidos individuales: obligatoriamente dos jugadores españoles como mínimo.  
• En el partido de dobles: obligatoriamente se deberá alinear a un jugador español.  
 
Esta condición ha de cumplirse en la alineación inicial.”   
 
Según consta en el Acta Arbitral, las jugadoras alineadas inicialmente son: 
 
XXX, (LIC: ….) (SEN-F) 
YYY, (LIC. …) (INF-F) 
ZZZ, (LIC: …) (INF-F) 
 
De dichas jugadoras, solo la jugadora ZZZ tiene nacionalidad española, por lo que en principio se 
habría incumplido la circular Nº 5 T 2024/25. 
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Ahora bien, el Art. 47 del RG, establece que “Los jugadores no nacionales menores de dieciocho 
(18) años que residan legalmente en España y acrediten estar escolarizados en un centro oficial 
podrán participar en cualquier competición oficial, sea en pruebas de individuales, dobles o equipos, 
sin que se tenga en cuenta su condición de no nacional.” 
 
Con respecto a la jugadora menor de edad, YYY, el CLUB aporta: 
 
 . - Certificado histórico de empadronamiento de fecha 07/01/2025, que recoge el empadronamiento 
de la jugadora M.ª YYY desde el 03/10/2022 hasta la actualidad. 
.  - Certificado de escolarización actual de fecha 08/01/2025, en el que se certifica la escolarización 
de la menor en centro oficial desde el 3/11/2022 hasta la actualidad, (cursos académicos 2022-2023, 
2023-2024 y 2024-2025). 
.- Resolución de la Juez Único de Disciplina Deportiva de la RFETM en el Expediente Nº 6 T. 2023-
2024, donde se estimó considerar a la menor, en la Temporada 2023/24 como asimilada a jugadora 
nacional 
 
Junto a dicha documental, el Club presenta alegaciones que se resumen en los siguientes aspectos: 
 
1.- Que conforme a la resolución de la Juez Único de Disciplina Deportiva de la RFETM en el 
Expediente Nº 6 T. 2023-2024 la jugadora, en aquel momento cedida al Club TT …, junto con otra 
jugadora no española “ambas jugadoras cumplen con lo requerido en el RG para que puedan ser 
alineadas sin que se tenga en cuenta su condición de no nacionales, debiendo asimilarlas a 
nacionales por las razones expuestas anteriormente, por lo que no se infringe el requisito establecido 
en la circular nº 5 punto 1.9.4” 
 
2.- La menor está a la espera de obtener en breve la residencia legal. 
 
3.- Existencia de compromiso a nivel deportivo. 
 
Así con propósito de demostrar el compromiso y la trayectoria de YYY en el ámbito deportivo, 
detallan las numerosas competiciones, durante las tres últimas temporadas, en las que ha 
participado en España. 
 
4.- Compromiso con la selección española y renuncia a la colombiana. Manifiestan que “Debido al 
alto nivel competitivo demostrado por la jugadora en las competiciones citadas en el apartado 
anterior, los responsables técnicos de la FCTT y RFETM han mostrado su interés en contar con ella 
para la Selección Española”. Habiendo competido ya en dos ocasiones con dicha selección. (WTT 
YOUTH CONTENDER PLATJA D`ARO – SYOC 2024 y EURO MINICHAMPS 2024 SUB-13). Por 
ello y por su total integración en España y su compromiso con el país, la jugadora a través de su 
guarda legal ha iniciado en 2024 los trámites para poder competir internacionalmente con la 
Selección Española”.  
 
Adjuntan a tal efecto: 
 
. - Solicitud de fecha 05/04/2024 a la ITTF para dejar de participar a nivel internacional como 
colombiana para hacerlo como española a todos los efectos.  
. - Documentación que acompaña la solicitud firmada por su madre y por los representantes de la 
RFETM. 
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Todas estas circunstancias llevan a este órgano a estimar que no puede sancionarse al CLUB TT por 
alineación indebida, en aplicación del principio de confianza legítima, con base en los siguientes 
fundamentos: 
 
En primer lugar, es la propia Federación la que confiere tal carácter a la jugadora, en cuanto que no 
solo la ha autorizado para participar en las competiciones internacionales EURO MINICHAMPS y 
WTT YOUTH CONTENDER PLATJA D’ARO 2024, sino que ha iniciado los trámites para su 
participación en competiciones internacionales con la selección española. 
 
En segundo lugar, y tal y como alega y prueba el club, existe una previa resolución Nº 6 T. 2023-
2024, en la que se resuelve que la jugadora cumple con los requisitos para ser considerada como 
nacional a efectos de alineación. Dicha Resolución fue recurrida ante el TAD (EXP: TAD 187/2023) 
acordándose la inadmisión del recurso por incompetencia con relación a las pretensiones 
formuladas. 
La mencionada resolución, acertada o no, devino firme al no ser recurrida, por lo que el club, tal y 
como alega, actúa bajo el convencimiento absoluto de no infringir ninguna norma, al concurrir en la 
jugadora las mismas circunstancias que motivaron la misma. 
 
Como ha señalado el Tribunal Administrativo del Deporte en ocasiones anteriores, entre otras, en la 
Resolución TAD 44/2017 «En el conflicto que se suscita entre la legalidad de la actuación 
administrativa y la seguridad jurídica derivada de la misma, tiene primacía esta última por aplicación 
de un principio, que aunque no extraño a los que informan nuestro Ordenamiento Jurídico, ya ha sido 
recogido implícitamente por esta Sala, que ahora enjuicia, en su Sentencia de 28 de febrero de 1989 
y reproducida después en su última de enero de 1990, y cuyo principio si bien fue acuñado en el 
Ordenamiento jurídico de la República Federal de Alemania, ha sido asumido por la Jurisprudencia 
del Tribunal de Justicia de las Comunidades Europeas de las que forma parte España, y que consiste 
en el “principio de protección de la confianza legítima” que ha de ser aplicado, no tan sólo cuando se 
produzca cualquier tipo de convicción psicológica en el particular beneficiado, sino más bien cuando 
se basa en signos externos producidos por la Administración lo suficientemente concluyentes para 
que le induzcan razonablemente a confiar en la legalidad de la actuación administrativa, unido a que 
(…) la revocación o dejación sin efecto del acto, hace crecer en el (…) beneficiado que confió 
razonablemente en dicha situación administrativa, unos perjuicios que no tiene por qué soportar (...)» 
(FD. 2). (subrayado propio) 
 
B) FUNDAMENTO DE DERECHO SEXTO, PUNTO 2 
 
 6.2. Las estimaciones parciales de los Fundamentos de Derechos Cuarto y Quinto 
determinan que la Juez Única de Disciplina Deportiva de la RFETM deba pronunciarse nuevamente 
sobre la incoación o no de expediente disciplinario a la FCTT por la eventual comisión de una 
infracción del artículo 52.b) del RDD de la RFETM, teniendo en cuenta que dicha federación 
autonómica sí está sometida a la potestad disciplinaria del órgano disciplinario de la RFETM y que 
los documentos aludidos no son bastante para fundamentar la no existencia de infracción, sin 
perjuicio de que pueda sopesar cualesquiera otros hechos, documentos o motivos jurídicos, no 
contenidos en la resolución impugnada, para fundamentar su decisión 
 
En este sentido, señalar que se ha procedido a aperturar Expediente informativo Nº 21, en virtud de 
lo previsto en el Artículo 55 Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo 
Común de las Administraciones Públicas, “1. Con anterioridad al inicio del procedimiento, el 
órgano competente podrá abrir un período de información o actuaciones previas con el fin de conocer 
las circunstancias del caso concreto y la conveniencia o no de iniciar el procedimiento.  
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2. En el caso de procedimientos de naturaleza sancionadora las actuaciones previas se orientarán a 
determinar, con la mayor precisión posible, los hechos susceptibles de motivar la incoación del 
procedimiento, la identificación de la persona o personas que pudieran resultar responsables y las 
circunstancias relevantes que concurran en unos y otros. Las actuaciones previas serán realizadas 
por los órganos que tengan atribuidas funciones de investigación, averiguación e inspección en la 
materia y, en defecto de éstos, por la persona u órgano administrativo que se determine por el 
órgano competente para la iniciación o resolución del procedimiento.” 

 
. 

En su virtud se ACUERDA: 
 
DESESTIMACION de la denuncia presentada por Dº AAA en nombre y representación del CTM … 
contra el CLUB TENNIS DE TAULA … por alineación indebida, con relación al encuentro celebrado 
el día 14 de diciembre de 2024 a las 16:30 horas, en la categoría de Primera División Femenina 
Grupo 3. 
 
En cuanto a la solicitud de apertura de expediente disciplinario a la FCTT por la eventual comisión de 
una infracción del artículo 52.b) del RDD, se estará a las resultas del expediente informativo 
aperturado. 
 
 
Esta Resolución no es firme y contra la misma cabe interponer Recurso ante el Tribunal 
Administrativo del Deporte en el plazo máximo de quince días hábiles desde su notificación 
fehaciente, a tenor de lo contenido en el Articulo 102 y Articulo 103 del Reglamento de Disciplina 
Deportiva de la RFETM. La mera interposición del Recurso pertinente no paralizará ni suspenderá la 
ejecución de la Resolución en los términos acordados. 
 
 

 
 

En Madrid a 30 de mayo de 2025 
 
 
 
 
 

                                                          Fdo: MANUELA GRANADO CUADRADO 
                                                            Juez Único de Disciplina Deportiva 

                        de la R.F.E.T.M 

 
 
 
 
 
 
 
 
 


