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EXPEDIENTE N.º 5 T 2024-2025 
 
 
 

RESOLUCIÓN DE LA JUEZ ÚNICO DE DISCIPLINA DEPORTIVA DE LA REAL 
FEDERACIÓN ESPAÑOLA DE TENIS DE MESA 

 
 
 
 
En Madrid a 10 de diciembre 2024, la Juez Único de Disciplina Deportiva de la Real Federación 
Española de Tenis de Mesa, viene a emitir la siguiente RESOLUCIÓN, una vez vista la 
documentación que se encuentra en el presente Expediente, tramitado por el PROCEDIMIENTO 
ORDINARIO, en referencia a la protesta del CLUB XXX TTC, del Acta correspondiente al encuentro 
de la Liga Iberdrola Super División Femenina, celebrado el día 10 de noviembre de 2024 a las 10:30 
horas, entre los equipos XXX TTC y XXX TM. 
 
 

ANTECEDENTES DE HECHO 
 
 
 
PRIMERO. - Se recibió con fecha 12 de noviembre de 2024, correo de la Dirección de Actividades de 
la RFETM dando traslado de la protesta del Acta arbitral, presentada por Dº XXX,  en nombre del 

CLUB XXX TTC, en el que se solicitaba “Se considere al equipo XXX T.M. (Club XXX)como no 

completo al no presentar al número mínimo de jugadoras disponibles y por ende, incomparecido.”  
 
Fundamenta dicha solicitud, en el hecho de que el equipo de Super División Femenina XXX T.M 
alineó para el encuentro impugnado a tres jugadoras, Dª XXX, Dª  XXX y Dª XXX y sin embargo, 
según alega en su escrito de impugnación, “Antes de iniciar el encuentro, XXX comunicó que estaba 
lesionada y que no iba a poder jugar ninguno de sus partidos, por lo que el equipo XXX TM quedaba 
compuesto por dos jugadoras.” 
Previo al partido XXX no calentó ni en mesa ni fuera de ella, ni se vistió en ningún momento con la 
vestimenta de juego correspondiente de su equipo. 
Tal y como se puede ver en la grabación del partido (y así lo confirma el acta rellenada por el árbitro 
XXX), a XXX le tocó jugar el primer y el quinto partido del encuentro. En el primer partido solo salió a 
dar la mano a la árbitro vestida con el chándal, no realizó los dos minutos de calentamiento, ni los 
protocolos correspondientes de sorteo y tampoco comenzó el partido alegando que venía lesionada, 
es decir, no disputó ni un punto en todo el encuentro. 
En su quinto partido, no se presentó en el terreno de juego, permaneciendo sentada en su banquillo, 
lo que hizo que solo las dos jugadoras que estaban presentes y podían disputar ese encuentro 
jugasen los cuatro partidos restantes”.  
 
Se adjunta a la reclamación, el Acta Arbitral del colegiado Dº XXX (LIC: XXX), en la que 
efectivamente puede comprobarse que Dª XXX fue alineada en el encuentro de referencia, 
correspondiéndole disputar el primer y quinto partido, pero que, sin embargo, los mismos no fueron 
disputados. 
Consta informe arbitral en la que se recoge la protesta del equipo XXX con el siguiente texto” "La 
jugadora XXX ha venido lesionada y en el partido NO ha jugado ningún punto". 
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Añade igualmente el árbitro en el informe que, “Tampoco ha calentado. La propia jugadora, justo 
antes de empezar el primer partido me comenta que no puede jugar, porqué está lesionada.” 
 
 
SEGUNDO. – Ante estos hechos, se procede a la INCOACION DE EXPEDIENTE DISCIPLINARIO 
TRAMITADO POR EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, al considerar que el CLUB XXX ha podido 
incurrir en la infracción contenida en el Artículo 46. e) del del Reglamento de Disciplina Deportiva 
(en adelante RDD) de la Real Federación Española de Tenis de Mesa, según el cual: 
 
Artículo 46.- 1.- Además, tendrán la consideración de infracciones graves, sancionadas con multa 
equivalente al 50 por ciento del importe de la fianza depositada para participar en la competición, o 
de 181,00 euros a 600,00 euros en caso de que no fuera preceptivo depositar fianza para participar 
en la competición, la pérdida del encuentro con la máxima diferencia posible según el sistema de 
juego y con la pérdida de dos puntos de la clasificación general, que solo se aplicará en la fase de 
competición a que corresponda el encuentro en cuestión siempre que esa competición se juegue en 
varias fases, o la eliminación directa si el sistema de juego de la competición es por eliminatorias, las 
siguientes:  
(…) 
e) La participación incorrecta o alineación indebida en el equipo de un jugador por no cumplirse los 
requisitos reglamentarios exigidos.  
 
 
TERCERO. - A los efectos del derecho de alegaciones, se notifica el 15 de noviembre de 2024 la 
incoación del expediente disciplinario a las partes interesadas, así como los documentos obrantes en 
el expediente, confiriéndoles un plazo de 5 días hábiles desde la notificación de la misma, para que 
aleguen lo que a su derecho convenga. 
 
No habiéndose recibido pruebas ni alegaciones, se procede a dictar Resolución, que es notificada a 
las partes con fecha 28 de noviembre de 2024; es mismo día, en el correo de disciplina deportiva, se 
recibe correo remitido por Dº XXX, en nombre del CLUB XXX a diversos órganos de la RFETM con 
fecha 20 de noviembre, pero que por causa técnicas, no fue remitido al órgano disciplinario. 
 
En dichas alegaciones el Club manifiesta que “…Al llegar al local de juego, la jugadora XXX se 
acercó al árbitro del encuentro, quien es la máxima autoridad en la competición, para consultar los 
pasos a seguir debido a su condición física. XXX preguntó de buena fe al árbitro sobre la posibilidad 
de disputar el encuentro a pesar de la lesión. 
El árbitro, en su papel de máxima autoridad del encuentro (equivalente a un juez-árbitro en un 
campeonato), autorizó el inicio del encuentro entre ambos equipos sin que se indicara ninguna 
restricción o advertencia respecto a la participación de XXX, permitiendo que el encuentro se 
desarrollara de acuerdo con las normas. 
(…) 
En todo momento, el club XXX actuó de buena fe y respetando el reglamento. La jugadora XXX fue 
alineada de acuerdo con los procedimientos establecidos, y no hubo intención alguna de manipular la 
situación ni de incumplir las normas de la competición. 
Además, el árbitro del encuentro, como máxima autoridad, no realizó objeciones sobre la alineación 
de la jugadora ni sobre la situación de la misma, lo que valida que no hubo irregularidad en la 
alineación del equipo.” 
 
Atendiendo a lo estipulado en los Arts. 48 y 53.e) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del 
Procedimiento Administrativo Común de las Administraciones Públicas, se procede a la 
retroacción del procedimiento al momento procesal del trámite de alegaciones, anulándose la 



 

 
Entidad fundada el 20 de marzo de 1942 e inscrita el 25 de septiembre de 1981 en el Registro de Asociaciones Deportivas del CSD con el número 42 

Resolución del EXPEDIENTE N.º 5 T 2024-2025, notificada a las partes el día 28 de noviembre de 
2024, y continuándose el procedimiento en dicho trámite, a fin de que las mismas sean tenidas en 
cuenta en la Resolución. A este fin, con fecha 2 de diciembre, se da traslado a las partes de las 
alegaciones presentadas por el CLUB XXX TM, con plazo de 72 horas para que aleguen lo que a su 
derecho convenga. 
 
Por parte del árbitro del encuentro se aclara que las alegaciones del CLUB XXX en su punto nº 3, 
consulta y autorización del árbitro, no es del todo correcto señalando que “fue después de realizar 
el sorteo, en el momento que yo llamé a las dos primeras jugadoras para empezar el primer 
partido, se me acerca la jugadora mencionada, que es una de las que iba a jugar ese primer partido, 
y me informa que no puede jugar porque está lesionada, y yo en ese momento doy por perdido ese 
partido a esa jugadora y doy paso al segundo partido del encuentro.” 
 
Igualmente, por parte del CLUB XXX TTC, se remiten alegaciones en las que se ratifican en su 
solicitud de alineación indebida subrayando “en el informe arbitral presentado por el árbitro del 
encuentro, este indica lo siguiente: “La propia jugadora, justo antes de empezar el primer partido me 
comenta que no puede jugar porque está lesionada”. Teniendo en cuenta esto, la jugadora XXX, en 
ningún momento antes de realizar el sorteo comunicó ni al árbitro ni al equipo contrario su situación 
de lesionada, ni su intención de no disputar ningún partido, por lo que entendemos que no han ido de 
buena fe al no comunicarlo ni al árbitro antes de realizar el sorteo, sino una vez realizado el sorteo y 
llamada la jugadora a disputar el primer partido. Ese fue el momento en el que se nos comunicó tanto 
al árbitro como a nosotros que no iba a disputar el partido””. 
 
 
No habiéndose recibido mas alegaciones ni pruebas, se procede a dictar Resolución en base a los 
siguientes  

 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
 
 
I.- La potestad disciplinaria de la R.F.E.T.M. se ejercerá a través del Juez Único de Disciplina 
Deportiva que, actuando con independencia de los restantes Órganos de la R.F.E.T.M. decide en vía 
administrativa las cuestiones de su competencia. Dicha competencia viene establecida en el 
Reglamento General de la RFETM y en el Reglamento de Disciplina Deportiva de la RFETM. Así 
establece a este respecto el Artículo 9 del Reglamento de Disciplina Deportiva de la RFETM que: 
 
“El ejercicio de la potestad disciplinaria deportiva de la RFETM corresponde: 
 
a) A los jueces árbitros y árbitros durante el desarrollo de los encuentros o pruebas, con sujeción a 
las reglas establecidas en las disposiciones estatutarias y Reglamentarias de la RFETM. 
  
b) Al Juez Único de Disciplina Deportiva de la RFETM sobre todas las personas que formen parte de 
su propia estructura orgánica; sobre los clubes deportivos y sus deportistas, técnicos y directivos; 
sobre los jueces y árbitros, y en general sobre aquellas personas que estando federadas desarrollan 
la actividad deportiva de Tenis de Mesa en el ámbito estatal. 
 
c) Al Tribunal Administrativo del Deporte, sobre las mismas personas y Entidades que la RFETM, 
sobre ésta misma y sus directivos y sobre las ligas profesionales si las hubiese.” 
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II.- Este expediente sancionador ha sido tramitado por el Procedimiento Ordinario según los Artículos 
69 a 83 contenidos en el Titulo III, Capítulo I del Reglamento de Disciplina Deportiva (en adelante 
RDD) de la RFETM que recogen las Disposiciones Generales aplicables a los Procedimientos 
Disciplinarios, y en concreto los Articulo 84 a 91 contenidos en el Capítulo II, Sección 1ª del 
Reglamento indicado que recogen el Procedimiento Ordinario. 
 
 
III.- En el presente caso, según resulta de antecedentes y de la documentación que obra en el 
expediente, por un lado queda constatado que el equipo de Super División Femenina del XXX TM, 
compareció al encuentro y alineó a tres jugadoras, pero de otro, y  atendiendo a las pruebas 
presentadas, que la jugadora no realizó los previos ejercicios de calentamiento, ni vistió con el 
uniforme del equipo, ni disputó ni un punto en todo el encuentro y antes del comienzo del primer 
partido comunicó que no iba a competir por estar lesionada, y de hecho no participó en ninguno de 
los dos partidos que por sorteo que le había correspondido; por lo que la cuestión se centra en 
determinar si hubo o no infracción en la actuación, y en caso afirmativo, que tipo de infracción le 
sería imputable. 
 
 
IV.- Este órgano incoa expediente sancionador, por una posible infracción del Art. Artículo 46 e) del 
RDD, por el que se sanciona la participación incorrecta o alineación indebida de un jugador en el 
equipo, al entender que, dado que se alinea a una jugadora que no puede competir por lesión previa, 
dicha alineación había sido incorrecta. 
 
Ahora bien, dicha infracción está tipificada en el RDD en los siguientes términos: “Además, tendrán la 
consideración de infracciones graves (…) 
e) La participación incorrecta o alineación indebida en el equipo de un jugador por no cumplirse los 
requisitos reglamentarios exigidos” (Artículo 46). 
 
Tales requisitos reglamentarios, tal y como establece la Circular Nº 5 T 2024/25 punto 2.6.2.3, son 
“los requisitos exigidos en la normativa general común (Artículos 58 al 61 del vigente Reglamento 
General) y con los requisitos, en conjunto e individualmente, exigidos en los dos puntos anteriores 
(2.6.2.1 y 2.6.2.2.). 
 
La jugadora está en posesión de la licencia federativa correspondiente a su categoría, status y 
cumple con las normas específicas sobre alineación de la Super División Femenina, contemplados 
en la Circular Nº 5 T 2024/25. Por lo tanto, cumple con los requisitos reglamentarios para ser 
alineada. 
Atendiendo al principio de tipificación, contemplado en el Art. 8.1 del RDD, “No podrá imponerse 
sanción alguna por acciones u omisiones no tipificadas como falta o infracción con anterioridad a la 
comisión de la misma” dicha alineación no sería sancionable, porque cumple con los requisitos 
reglamentarios 
 
Ahora bien, se entiende por alineación de un jugador/a en un encuentro, la actuación, intervención o 
participación activa en el mismo, bien como titular o como suplente; no es concebible una alineación 
como titular, para permanecer en el banquillo. 
Según las alegaciones de Dº XXX, presente en el encuentro (tal y como recoge el acta), y como 
establece el árbitro en su informe, “Antes de iniciar el encuentro, XXX comunicó que estaba 
lesionada y que no iba a poder jugar ninguno de sus partidos”. Igualmente el árbitro del encuentro 
señala que la jugadora, una vez alineada y realizado el sorteo, comunica, antes de disputarse el 
primer encuentro, que está lesionada y no va a disputar el mismo, es decir que, la jugadora, aun 
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cumpliendo los requisitos objetivos para ser alineable, no cumplía con el requisito mínimo para 
tenerla por comparecida: poder disputar el encuentro.  
 
En este aspecto, el CLUB XXX TT solicita en su reclamación que “ Se considere al equipo XXX T.M. 
(Club XXX) como no completo al no presentar al número mínimo de jugadoras disponibles y 
por ende, incomparecido”, modificando dicha solicitud en el escrito de alegaciones, al entender que 
“Respecto al punto 4 del escrito de XXX, entendemos que no puede ser una alineación legal al estar 
lesionada con anterioridad, no siendo así una jugadora alineable, por lo que, a nuestro 
entendimiento, se trata de una alineación indebida al solo tener 2 jugadoras para disputar el partido.” 
 
V.- Este órgano estima que El CLUB XXX, formalmente, según los requisitos reglamentariamente 
exigidos, presenta un equipo con tres jugadoras que cumplen los requisitos para ser alineables, pero 
ejerciendo tal derecho a sabiendas de que el equipo al completo no puede competir, por lo que hace 
un uso fraudulento de la norma. 
 
El Artículo 6.4. del Código Civil establece que: “los actos realizados al amparo del texto de una 
norma que persigan un resultado prohibido por el ordenamiento jurídico, o contrario a él, se 
considerarán ejecutados en fraude ley y no impedirán la debida aplicación de la norma que se 
hubiera tratado de eludir”. 
 
El club, alinea a una jugadora que no incurre en ninguna de las circunstancias establecidas en el 
Artículo 189 del Reglamento General para ser considerada indebida: 
“Se considera alineación indebida de un jugador en una prueba o competición y, en consecuencia, se 
considerará el encuentro, si se trata de una prueba de equipos, o el partido, si se trata de una prueba 
de parejas o individual, como perdido, sin perjuicio de la actuación de los órganos disciplinarios 
federativos, cualquiera de los siguientes supuestos:  
a) La alineación de un jugador sin estar en posesión de la licencia federativa correspondiente.  
b) La alineación de un jugador en un equipo de un club en una prueba de equipos sin estar en 
posesión de una licencia federativa que le habilite para jugar en dicho equipo. 
c) La alineación de un jugador en cualquier competición que, aun estando en posesión de la licencia 
federativa correspondiente, incumpla las normas específicas sobre alineación de jugadores de dicha 
competición.  
d) La alineación de un jugador en una competición o prueba que no le corresponda por su edad 
cuando ésta es superior a la fijada como mayor.  
e) La alineación de un jugador incumpliendo las normas establecidas al respecto en este Reglamento 
o en la normativa específica de la competición.” 
 
Pero sin embargo aun cumpliendo dichos requisitos, no puede competir por una lesión previa.  
Esta actuación no tiene más objeto que el de eludir incurrir en infracción por incomparecencia. Así el 
propio CLUB reconoce que “El día del encuentro, XXX se despertó con una lesión en el brazo 
derecho que le imposibilitaba participar en el encuentro con normalidad. A pesar de esta lesión, y 
dado que no era posible llamar a otra jugadora debido a la localización del equipo contrario, XXX 
decidió acompañar a sus compañeras al local de juego con la intención de cumplir con el 
compromiso de disputar el encuentro.” 
 
De tal manera que, aun la presencia de las tres jugadoras, y la alineación de ellas, el equipo no 
estaba completo para disputar el encuentro, de hecho, solo compitieron dos de ellas, de forma que 
se incurre en la infracción contenida en el Art. 50d) del RDD que sanciona como falta leve “La 
comparecencia de un equipo a disputar un encuentro con un número de jugadores inferior al que se 
determine para dar su comienzo en el correspondiente Reglamento”, dado que el número de 
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jugadoras que comparecieron para disputar el encuentro solo fueron dos y reglamentariamente 
se exigen tres.(punto 2.2.2. del Circular nº 5 T 2024/25) 
 
En aplicación del Artículo anteriormente transcrito del Código Civil, la alineación de las tres 
jugadoras, no impide la aplicación de la norma que se trató de eludir, y por lo tanto, procede la 
imposición de la sanción prevista en el Art.50 d) del RDD. 
 
Artículo 50.- Serán consideradas como infracciones leves y se sancionarán con multa de hasta 
180,00 euros y, además, como se especifica a continuación de cada uno de los párrafos, las 
siguientes: 
(…) 
d) La comparecencia de un equipo a disputar un encuentro con un número de jugadores inferior al 
que se determine para dar su comienzo en el correspondiente Reglamento será sancionada con la 
pérdida del encuentro con la máxima diferencia posible según el sistema de juego. 
 
 
V.- La sanción establecida en el Art 50 RDD, se minorará en su parte graduable, en cuanto que 
concurre la atenuante del Art. 13.d) del RD, al no constar en el Libro Registro de Sanciones e 
Infracciones de la RFETM que el Club haya sido sancionado con anterioridad. 

. 
En su virtud se ACUERDA: 
 
CONSIDERAR LA EXISTENCIA DE INFRACCION DEL Art. 50.d) del RDD del CLUB XXX, por 
incomparecencia, concurriendo la atenuante del Art. 13 d) del RDD, imponiendo la sanción de: 
 
. - Multa de 60 euros 
 
. - Pérdida del encuentro con la máxima diferencia posible según el sistema de juego.  
 
Advirtiendo al CLUB XXX que, de no pagar la multa impuesta por infracción del Artículo 50 del 
Reglamento de Disciplina de la RFETM en el plazo máximo de 15 días desde la notificación de la 
presente resolución, y en la cuenta bancaria que designe para ello la RFETM, dicha conducta 
pudiera dar lugar a cometer la infracción recogida en el Artículo 48, d) del Reglamento de Disciplina 
Deportiva de la RFETM que se transcribe a continuación 
 
Artículo 48. “Asimismo se considerarán como infracciones graves y serán sancionadas con la 
imposibilidad de participar en la categoría a la que tuviera derecho, o a la descalificación de la 
competición si se hubiere iniciado, las siguientes 
 
d) El impago de las sanciones económicas impuestas por el órgano disciplinario.” 
 
 
Esta Resolución no es firme y contra la misma cabe interponer Recurso ante el Tribunal 
Administrativo del Deporte en el plazo máximo de quince días hábiles desde su notificación 
fehaciente, a tenor de lo contenido en el Articulo 102 y Articulo 103 del Reglamento de Disciplina 
Deportiva de la RFETM. La mera interposición del Recurso pertinente no paralizará ni suspenderá la 
ejecución de la Resolución en los términos acordados. 
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En Madrid a 10 de diciembre de 2024 
 
 
 
 
 

                                                          Fdo: MANUELA GRANADO CUADRADO 
                                                            Juez Único de Disciplina Deportiva 

                        de la R.F.E.T.M 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


